ROSCELIN

CHANOINE DE SAINT-CORNEILLE

DE COMPIEGNE

I. Roscelin et le bénédictin Walter.

Sous ce titre, un écrivain inconnu du xie sizcle !, Dom
Germain Morin, religieux bénédictin de l'abbaye de
Maredsous, province de Namur (Belgique), a naguére
publié et annoté trois lettres de Walter, moine de Honne-
court-sur-'Escaut?, puis de Vézelay?®, dans le Nivernais.

Jusqu’d présent, le nom du moine Walter semble étre
demeuré tout a fait inconnu. S'il nous parail utile de le
faire connaitre, c’est que 'une des lettres, dont nous devons
la révélation & dom Morin, fut adressée par lui & Roscelin,
chanoine de Saint-Corneille de Compiégne. Les deux per-
sonnages ne manqueront pas d’intéresser, 3 raison des
graves questions débattues entre eux. Nous laissons la
parole & dom Morin .

« Walter était moine bénédictin de Honnecourt, monas-
tere du diocese de Cambray, fondé au vue siecle. Il semble
y avoir exercé les fonctions d’écolitre, vers 1085. Les cita-

1. Revue Bc’né(lict[ne, xxire année, avril 1903, p. 165-180.
2. Nord,

3. Yonne. .

4. Revue Bénédictine, 1905, p. 167.
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tions d’auteurs chrétiens et profanes, dont ses lellres sont
parsemdes, témoignent qu’il avait assez de lectures pour
I'époque. L'intelligence et le savoir me l'empéchaient pas
d’étre bon religieux. Malgré cela, & cause de cela peut-étre,
il ne put vivre en paix avec ses confréres. Nous ne savons
au juste ce qui se passa : toujours est-il qu'a la fin, trou-
vant qu'il s’était dépensé assez longtemps au service d’étres
jaloux et ingrats, il quitta son cloitre, I'ame profondément
blessée, et vécul quelque temps ou plutdt erra dans le’
monde. Cette existence vagabonde le fatigua vite. L’abbaye
de Vézelay, en Bourgogne, l'attira. Il ne tarda pas & y gofi-
ter cette paix et cette joie qu’il n’avait pu trouver a Honne-
court. La parfaite régularité de ses nouveaux confreres, la
charité qui régnait parmi eux, le dédommageérent de ses
déboires passés. Aussi, lorsque les moines d’Honnecourt,
ayant enfin découvert sa retraite, s’efforcerent de le décider
a retourner chez eux, ils ne purent obtenir qu'un refus trés
net». Glest dans la lettre éerite  cette occasion par Walter,
que dom Morin a puisé les ¢léments de la biographie de
ce moine « & la fois original et sympathique ».

Roscelin, chanoine de Saint-Corneille de Compiegne, est
le fameux chef des Nominalistes. Les genres et les espaces
sont-ils des réalités, des élres? Ne seraicnt-ils pas plutot de
simples idées, de purs mots? Telle fut la question qu’'au
déclin du m° siécle se posa, sans la résoudre, le philosophe
Porphyre dans son [ntroduction aux catégories d’Aristote.
On y revint au xi® ‘siecle. Roscelin prétendit trancher la
question. Il n'existerait, d’aprés lui, que des individus, en
dehors desquels il ne peut y avoir que des conceptions arbi-
traires, des noms. C’est pourquoi son systeme fut appelé le
Nominalisme. Il le poussa si loin, qu'il finit par mettre en
cause le Mystére de la Sainte-Trinité.

Un archidiacre de Paris, Guillaume de Champeaux, qui
devint, plus tard, évéque de GChalons-sur-Marne, sc fit le
champion de la these adverse. Il soutint que les idées géné-
rales sont des entitds réelles, distinctes de Desprit qui les
congoit et des individus dont elles sont les types. Le
Réalisme engageait la lutte contre le Nominalisme.
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On vit alors entrer en lice le trop célebre Abailard, avec
une doctrine intermédiaire. Pour lui, les especes et les
genres n'Gtaient pas de purs mots dépourvus d’individua-
lité, mais des produits réels de Desprit, des conceptions.
Son école s'appela le Conceptualisme,

Le premier de ces jouteurs, Roscelin, était breton
d’origine, si I'on en croit les Annales bavaroises de Jean
Thurnmaier dit Aventin :

« Le breton Roscelin, y lisons-nous, fut le maitre de
Pierre Abailard. C'est lui qui fonda une nouvelle école,
précisa le premier le sens des mots ou des termes et trouva
une nouvelle méthode de philosophie (le Nominalisme) '
Othon, évéque de Freisingen, dans sa Chronigue, qui va
d’Adam & l'an 1146, ne nous apprend rien du pays d’ori-
gine de Roscelin, mais nous fait savoir seulement qu'il fut
le premier maitre d’Abailard : Voici ses paroles: « Abailard
eut d’abord pour maitre un certain Rozelin, qui, le premier
& notre époque, fit entrer dans la logique la scicnce des
mots (le Nominalisme) *. Un chroniqueur anonyme, dont
les Annales s’étendent du roi Robert a Philippe I, nous
renseigne ainsi sur les philosophes contemporains, sinon
émules de Roscelin : « En dialectique les principaux
sophistes ou philosophes furent : Jean, qui démontra que
la, vraie méthode philosophique était nominale, Robert de
Paris, Roscelin de Compiégne, Arnoul de Laon, ses disci-
ples, qui eurent eux-mémes de nombreux éléves » *. -

1. His quoque temporibus fuisse reperio Rucelinum Dbritannum,
magistrum Petri Abelardi, novi lycwi condilorem, qui primus scien-
tiam vocum sive dchmnum instiluit et novam philosophandi viam
invenit. (Ann. Bojor. lib. VI. Palrol. lat. CLXXVIII, 115).

2. Habuit tamen primo praceptorem Rozelinum quemdam, qui pri-
mus, nostris temporibus, in logica sentenliam vocum instituit. ‘Othonis
Frisingensis chronicon. Patrol. lat., ibid.)

3. In dialectica quoque hi potentes extiterunt sophiste : Joannes qui
eamdem artem sophisticam vocalem esse disseruit, Roberlus Pari-
" siensis, Roscelinus Compendiensis, Arnulfus Laudunensis : hi Joannis
fuerunt sectatores, quietiam quamplures habuerunt auditores. (Palrol.
Tat., ibid.)
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Roscelin est ici désigné sous le nom de Roscelin de
Compiégne, car il fut chanoine de Saint-Corneille, comme
Walter va nous I'apprendre, et c'est vraisemblablement en
ce monastére qu'il commenca & enseigner.

Sa, doctrine fit du bruit. La critique s’en méla.

Le moine d’Honnecourt était-il alors en relations avec
Roscelin ? Se préoccupa-t-il plus que les autres de la rumeur
publique ? Quoi qu'il en soit, il semble bien avoir été le
premier & en écrire au chanoine de Compiegne.

« Walter, dit dom Morin*, Walter commence par recon-
naitre les mérites réels de Roscelin, qui joint a la vivacité
de D'esprit une véritable ¢loquence. Puisse-t-il avoir de plus
cette sobriété de Dintelligence qui préserve de tout écart
dans les questions ot la foi est en jeu ! Mais il parait qu’il
n’en est pas ainsi. Le bruit se répand que le chanoine s’est
permis de recourir & des comparaisons et & des termes jus-
que-la inusités, en parlant de la Sainte Trinité. Il se repré-
sente et dépeint & ses auditeurs les trois personnes divines
comme les ames de trois individus. Pour lui, Dieu le Pére,
le Fils, le Saint Esprit, sont en réalité trois substances,
identiques seulement en ce qu'elles ont une méme volonté,
une méme sagesse, un méme pouvoir. Une telle fagon de
s'exprimer n’est-elle pas contraire & la lerminologie recue
dans Déglise latine tout entitre. Il est vrai que les Grecs
different de nous dans I'usage qu'ils font du mot substance,
comme 'avait déja remarqué saint Augustin, mais on ne sau-
rait sans un vrai danger pour la foi, se prévaloir de cette diffé-
rence, pour introduire chez les latins un langage si nou-
veau, quand il s’agit de la nature divine. Si l'on s’entéte a
jmiter en cela les Grecs, au lieu de nous parler de ftrois
substances, qu’on s'en tienne au barbarisme « trois hypos-
tases ». La dessus, Walter rappelle- 3 son correspondant,
non sans y mettre un peu d'ironie, avec quelle vivacité cette
expression elle-méme « trois hypostases » fut jadis repous-
sée par saint Jérome durant son séjour dans le désert de

1 Revue bénédictine. XXII° annéev, avril 1903, p. 169.
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Syrie : et il cite & ce propos plusieurs passages d’une des
lettres du saint au pape Damase. Au reste, peut-étre les
rumeurs qui circulent au sujet de Roscelin sont-elles dénuées
de fondement. Walter le prie de lui faire savoir ce qu'il en
est, et au cas ol il enseignerait sciemment les erreurs qu’on
lui altribue, de vouloir bien citer ses autorités. »

Lisons maintenant la lettre?® :

A Roscelin, chanoine de I'église de Compiégne.

Souhait d’avoir sar le Seigneur des sentiments corrects et de cher-
cher 4 le connaitre dans la simplicité du ceeur, comme il est ditau
ch. I, v. 1 de la Sagesse. . ’

Vous étes doué d'un esprit sagace qu'une brillante éloquence
suil ou mieux escorte, comme une fidéle servante accompagne son
maitre.

Qu’a ces deux facullés s’en ajoute une troisiéme, une intelligence
réservée, vous deviendrez un parfait disciple de la divine philo-
sophie. Je dis une intelligence réservée qui s’exerce dans les limites
de la xainte foi, pour qu’il lui suffise d’atteindre le but marqué sans
le dépasser.

Ceci dit, j’arrive 4 I'objet de ma letire.

On me raconte qu'au sujet de la Trinité qui est Dieu, vos explica-
,lions sont trés catégoriques el trés élevées, mais manquent de sim-
plicité. ,

Pour faire comprendre votre pensée 4 votre auditeur, vous usez de
comparaisons nouvelles ; pour décrire I'essence de la nature divine
vous employez des expressions insolites. Car les personnes distinctes
en Dieu Trinité, vous vous les représentez comme (rois ames d’hom-
mes bien distinctes et vous les d¢peignez aux autres sous ces figures.
Vous n’hésitez pas a dire qu’il y a trois substances en un seul Dieu
Pére, Fils et Saint-Esprit, et vous affirmez que leur identité consiste
en ce (u'elles ont J]a méme volonté, la méme intelligence, la méme
puissance. Que vous enseigniez cela, si toutefois vous |'enseignez,
cela m’étonne et n’étonne pas que moi. Car toute la fidéle église de
langue latine croit fermement, confesse pieusement et préche inva-
riahlement que la maniére d’étre des trois personnes dans la divinité
est telle, qu'il n'y a qu'une seule substance pour les trois personnes.

1. Voir le texte latin & I'Appendice,



374 ROSCELIN

Des Grecs, comme le rappelle saint Augustin au 7¢livre de son traité
de la Trinité, suivant le génie de leur langue, ont employé les termes
d’une essence et trois substances, comme nous disons une substance
et trois personnes. Ils croient mieux exprimer I'unité de la Trinité
divine par le mot essence que par le mot substance, parce (ue, chez
eux, ces deux noms ne signifient pas absolument la méme chose. Mais
ces Grees, tout en disant substances au lieu de personnes et en pré-
tendant par 'emploi d'expressions si différentes affirmer la méme
doctrine que nous, pourraient cependant de I'avis de saint Augustin,
¢’ils le voulaient, dire aussi bien trois prosopes (personnes) que trois
hypostases (substances) et il y aurait avantage a faire cadrer le mot
de leur langue avec le terme de la nétre.

Nous donc qui sommes latins, quand nous parlons de la nalure
divine, nous devons sagement nous contenter des termes consacrés
par les anciens et de la langue paternelie.

11 pourrait nous arriver, suivant le proverbe recu, gqu’en voulant
planer longtemps au-dessus des noms et fixer avec des yeux de
lynx, ou si vous 'aimez mieux, des regards d’aigles, la sphére du
soleil invisible, justement repoussés par lui, les ailes brulées, nous
ne tombions enfin aveuglés, et qu’en tombant, d’abord nous ne mou-
rions de ]a mort du péché, et quensuite nous ne vivions dans les
feux inextinguibles de la géhenne.

Fasse le ciel que semblable malheur ne nous arrive pas. Qu’il
enveloppe plutot ces Grecs qui, d’une maniére si indiscrete, préten-
dent scruter Yessence de la divinité, une par elle-méme; que sichez
nous quelque sophiste veut imiter les Grecs, qu’il n’ergole pas en
latin sur les trois substances, mais qu’il emprunte aux Grecs leur
barbarisme, trois hypostases. :

Vous aurait-il échappé, mais peut-étre n’avez-vous jamais su, je
plaisante, 6 Minerve, vous rappelez-vous ce qu’a ce sujel a pensé ou
écrit notre admirable interpréte Jéréme. Dans cette solitude ou la
Syrie confine & la Barbarie, pressé par quelques personnes de recon-
naitre trois hypostases, il jugea nécessaire de consulter Damase,
souverain pontife de la ville de Rome, par une letire rédigée en
style trés vif, mais nourri. Lisez cela, s’il vous plait. Voyez ce qu’il
dit: « Maintenant, oh douleur ! aprés Ia foi de Nicée, apres le décret
d’ Alexandrie auquel s’est rallié tout 'Occident, les descendants des
Ariens, les campagnards Mélétiens me demandent, & moi qui ai du
sang romain dans les veines, d’employer le terme tout nouvean de
trois hypostases. Quels apdtres nous ont transmis un tel langage ?
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Quel docteur des nations, nouveau Paul, nous a fourni un pareil ensei-
gnement? » Il y revient et insiste : « Qu’on fabrique une nouvelie
foi, aprés la foi de Nicée, et soyons réputés orthodoxes, en usant des
mémes termes que les Ariens. » Et plus loin: « Qui jamais, je vous le
demande, a osé d’une houche sacrilége précher trois spbstances ? » Et
encore : « Que jamais pareille expression n’entache la foi romaine !
Que jamais des ceeurs religieux - n'aient & se défendre contre sem-
blable sacrilége ! Qu'il vous suffise de dire une seule substance, trois
personnes. » Et enfin : « Croyez-moi, sous ce miel est caché du
venin. »

J’ai emprunté ces fragments a la lelire méme de saint Jérome que
jai démembrée. Car d’un bout 4 Vautre elle ne parait guére traiter
d’autre chose. Cela doit suffire, je pense, a votre amendement, si
vous reconnaissez avoir dévié. Si la rameur publique nous a trom-
pés, ce que je désire fort, n’hésitez pas & nous le faire savoir au plus
tot. Enfin, si ce ne sont pas de faux bruits, si vous enseignez sciem-
ment les erreurs qu’on vous impute, ne tardez pas a nous faire
connaitre sur quelles autorités vous vous appuyez.

Quelle a ¢été la réponse de Roscelin ? Nous I'ignorons.

II. Roscelin et saint Anselme.

Les nouveautés de Roscelin arrivérent jusqu'aux oreilles
de I'abbé du Bec', sain! Anselme. Roscelin, s’empressa-t-on
de lui dire, raisonne ainsi : Si en Dieu les trois personnes
sont une méme chose el non pas trois choses diflérentes,
séparées I'une de 'autre, comme sont trois anges ou trois
ames, en sorte pourlant qu’elles n'aient qu'une méme puis-
sance, une méme volontd, on peut logiquement conclure °
que le Pére et le Saint-Esprit se sont incarnés aussi bien
que le Fils.

Cette doctrine heurta. d’autant plus saint Anselme, que
Roscelin la lui imputait, comme il I'imputait & larche-
véque défunt de Cantorbéry, Lanfranc.

Le moine d'Honnecourt avait demandé au chanoine de
Gompiegne de citer les autorités sur lesquelles il s'appuyait ;

1. Le Bec-Hellouin, canton de Brionne (Eure).
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*

celui-ci en cherchait frauduleusement parmi les célébrités
de V'époque.

Saint Anselme écrivit aussitdt une réfutation succincte
dont les copies se multiplierent, sans qu'il T'ait voulu. Lui-
méme nous donne la date approximative de cetle réfutation,
lorsqu'il dit : « J’étais encore abbé du monastere du Bec, quand
un clerc de France hasarda cette these sur la Trinité. J'en ai
démontré immédiatement l'erreur dans une lettre. » Les
affaires de son couvent appelerent I'illustre abbé en Angle-
terre, vers la fin du régne de Guillaume le Conquérant, mort
vers le 10 septembre 1087. Cest & son retour en Normandie,
en 1088 ou 1089, qu’il eut & se prononcer sur la doctrine
de Roscelin et & confondre son imposture.

L’alarme fut semée au loin. On parla de réunir un concile
a Soissons. Saint Anselme chargea 1'évéque de Beauvais,
Foulques de Dammartin, de protester énergiquement en
son nom contre les imputations de Roscelin. 11 lui adressa
la, lettre suivante® :

A Monseigneur et trés cher ami, le révérend évéque de Beauvais
Foulques, frére Anselme, dit abbé du Bec, salut.

FPapprends, ce que cependant jai peine & croire, que le clerc
Roscelin enseigne qu’en Dieu les trois personnes forment troiz choses
distincles les unes des aulres, comme sont trois anges, de maniére
toutefois & n’avoir qu'une seule volonté, une seule puissance, sinon
quil faut admettre Vincarnation du Pére et du Sainl-Esprit. On
pourrait aussi bien dire, ajoate-l-il, qu'il y a trois Dienx, si l'usage
le permettait. Et il affirme que I'archevéque Lanfranc, de vénérable
mémoire, et moi, nous sommes de cet avis. Un concile, m'annonce-
t-on, doit étre prochninement convoqué & Soissons par archevéque
de Reims Raynaud. Volre Révérence ne peut manquer d'y assister.
Je désire U'instruire de ce qu’elle devra répondre 4 ma place, le cas
échéant. La vie de I'archevéque Lanfranc est connue de beaucoup
d’hommes religieux et sages. On sait qu’il n’a jamais enseigné rien
de semblable. L’accusation par le fait tombe d’elle-méme. Sa mort
aussi le défend conlre toute nouvelle attaque.

1. S. AnsgrLyr Cantuar. archiep. epist. xv1, ad Falconem. Patrol. lat.
crvii, col. 1492,
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Pour ce qui me regarde, je veux que personne n’ignore ma véri-
table profession de foi. Je tiens pour cerlain tout ce (ue nous
confessons dans le symbole. Nous disons dans celui des
Apotres : Je crois en Dien le Pére Tou.-Puissant, créateur du ciel et
de-la terre. Et dans celui de Nicée : Je crois enun seul Dieu, le Pére
Tout-Puissant, auteur du ciel et de la terre Et encore dans cet
autre : Quicongue veul étre sauvé doit avant tout garder la fol catho-
lique, etc., etc. Ces Leois symboles de confession chrétienne que je
viens de rappeler, je les crois de caur et je les confesse de bouche,
parce que je suis convaincu, que quiconque essaierait d’en nier un
article, et notamment quiconque premirait pour une vérité le blas-
phéme ¢ne jai rapporté tout a heure, comme attribué a Roscelin,
fitil un homme ou un ange, serait anathéme. Et en insistant sur
ce point j'ajouterai : Tant quil persistera dans son entétement, quit
soit anathéme, car il n'est plus du tout chrétien. S’il est baptisé et
¢il prend rang parmi les chrétiens, on ne doit plus faire attention a
ce qwil dit. I1 0’y a pas & lui demander compte de son erreur, ni a
lui exposer la vérilé que nous Croyons. Dés que le doute ne sera
plus possible sur son aberration, il devra anathématiser le poison
quil vomit dans ses paroles, ou bien il se verra anathémaliser par
tous les catholiques, s'il ne vient & résipiscence. (. est une folie
noloire, une véritable déraison, de mettre au nombre des questions
mal assises, ce qui est érabli rés solidement sur la pierre ferme.

Notre foi doit élre défendue par la rai-on contre les impies, mais
pas contre ceux qui prétendent tirer gloire de leur titre de chrétien.
On doit exiger d’eux, & bon droit, qu'ils fournissent sans ohservalion
Ja garantie qWils ont promise a leur baptéme. Car le chrélien doit
par la foi arriver a Vintellizence des choses et non s'élever par 1'in-
telligence des choses & la foi. 'l ne parvient pas a comprendre,
§'éloignera-t-il donc de la foi! Tout uu contraire, §’il ne peut com-
prendre, il lui faut avoir en vénération ce qui dépas:=e ses facultés.
Je prie votre Sainteté de porter mes présentes letires au coucile
susdit. §’il arrivait que vous De pussiez vous y rendre, veuillez les
faire parvenir par quelqu’un des votres. Si ma qualité le demande,
que mes letires soient lues en séance générale, sinon qu'on s'en
abstienne.

Portez-vous bien.

Le Concile de Soissons eut lieu 3 la fin de T'année 1092,
ou au commencement de 'année suivante. Les doctrines de
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Roscelin y furent condamnées. Le chanoine de Compidgne
se vit contraint de rétracter ses erreurs. Sa soumission,
hélas! ne fut qu'apparente. Il désavoua presque immdédia-
tement sa rétractation. Saint Anselme reprit la plume.
« Lorsque par une disposition particuliére de la Providence,
dit-il, j'eus été retenu en Angleterre et élevé 2 I'épiscopat
(6 mars 1094), jai appris que l'auteur des propositions
condamnées a Soissons persévérait dans son sentiment el
déclarait n’avoir abjuré ses erreurs, que par crainte d’étre
tué par le peuple. Plusieurs d’entre mes fréres me supplie-
rent de trancher cette question de la Sainte-Trinité, dans
laquelle s’embarrassait si fort le novateur, qu'il ne croyait
pouvoir s’en lirer sans admeltre, soit l'incarnation du Pére
et du Saint-Esprit, soit la pluralité des dieux ».

Saint Anselme rédigea donc un véritable traité, auquel
on a depuis donné pour titre : Livre sur la Foi de la Tri-
nité et sur lincarnation du Verbe, contre les blasphémes de
Ruzelin ou Roscelin '. 1l le dédia au souverain pontife, le
bienheureux Urbain II, en le priant d’y rectifier tout ce qui
lui paraitrait s’écarter de la droite ligne de la vérité.

Dans le préambule, il rappelle sa premiére letire restée
inachevée. « Jai, dit-il, négligé de la compléter, jugcant
que c'¢tait inutile, cefui contre lequel je Décrivais s'étant
rétracté au concile assemblé & Soissons par le vénérable
Reynaud (du Bellay), archevéque de Reims, et personne ne
paraissant plus ignorer ce dont il s'agissait. Ce commence-
ment de lettre n’a pas moins été, & mon insu, transcrit par
quelques fréres et ceux-ci I'ont donné & lire aux autres. Jo
le fais savoir, afin que si ce fragment de lettre tombe sous
les yeux de quelqu'un, bien qu’il ne s’y trouve aucune
erreur, il soit considéré comme une ¢bauche bien impar-
faile ». Ce premier travail du saint docteur n’est pas venu
Jusqu’a nous.

1. Patrol. lat. GLVIII, col. 259-260.
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1[I. Roscelin et le Clergé de la Grande-~Bretagne.

Roscelin, aprés sa condamnation fut, & raison de sa mau-
vaise foi, obligé de quitter la France. Il alla se réfugier en
Angleterre. On lui fit d’abord bon accueil. Ses calomnics el
ses récriminations {rouverent de '’écho a la cour de Guil-
laume le Roux, alors en lutte avec l'archevéque de Cantor-
béry, au sujet des investilures. Mais désireux de grandir sa
réputation, 11 osa se poser en réformateur, lui qui avait
tant & réformer, aussi bien dans sa conduite que dans ses
“idées. 11 tonna contre les désordres trop réels qui déshono-
raient alors la société anglaise, méme le clergé. Des prétres
se livraient au libertinage, et au mépris de toutes les conve-
nances, faisaient admetire leurs enfants dans l'état ecclé-
siastique. L’abus était révoltant. Roscelin se crut autorisé a
le dénoncer. Nous ne saurions lui en faire un crime.

Un clergé simoniaque ct concubinaire pouvait-il accepter
ce blame d'un écolatre de France ? Thibaud d’Etampes, qui
occupait une chaire a Oxford, se chargea de protester. Il mit
assez d’acrimonie dans la défense d'une mauvaise cause.
Nous ne connaissons de lui que cing letires. Dans l'une, il
prend le titre de docteur de Caen, doctor Cadumensis; dans
une aufre, celui d’écolatre de Caen, magister Cadumenss, et
dans deux autres celui d’écolatre d'Oxtord, magister Oxene-
fordize.

Donnons quelques extrails de sa lettre au chanoine de
Compiegne® qu'il appelle par moquerie magister Compern-
diosus, maitre raccourci, diminué.

A Roscelin, maitre raccourci, Roscelino Compendioso magistro,
Thibaud d Etampes, mailtre & Oxford, souhait de n'étre pas plus
sage qu'il ne faut, mais d'étre sage avec sobriéié.

Vous vous en prenez assez étourdiment aux enfants des prétres et
a ceux qui sont nés d’une faiblesse honleuse, et dans vos réerimi-

1. Patrol. lat. CLXIII, col. 767-770.

-
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nations, vous vous efforcez d’établir mal & propos qu’ils sont hors la
loi. Je vais vous remeltre en mémoire ce que, suivant la droite rai-
son, J'ai appris des Saints Péres, non pas en me livrant & des conjec-
tures, mais en prenant souci dé I'exactitude. Parmi les décrets du
pape Calixte, en cherchant j’aj trouveé, et en trouvant jai lu : « Si
quelqu’un enseigne qu'un prétre aprés une déplorable chute ne pe u
revenir par la pénitence a la dignité sacerdotale, il se trompe. Son
sentiment n’est pas catholique ». Si donc des prétres qui se sont
oubliés peuvent revenir aux saints ordres, & plus forte raison est-il
permis d’admettre aux saints ordres des innocents nés d’un commerce
illégitime.. Il est d’une plus grande importance d’avoir une conduite
édifiante que d’étre né de parents vertueux. Dieu regarde la vie de
Phomme et non sa naissance.

On objecte qu'il n’est pas convenable d’élever en dignité dans
I'église veux qui sont hors la loi. Rien n’est plus juste et plus vrai,
mais ce n’est pas le cas d’'invoquer ce principe. Il s’agit d’enfants,
régénérés par le baptéme, admis par notre mére la sainte Eglise 4 Ta
cour du Christ, nourris par elle de son propre lait et fortifiés de son
pain... On ne doit pas considérer comme hors la loi ceux qui ont
Dieu lui-méme pour pére, ceux qu’a engendrés la grace du Christ,
celte mere trés tendre de lous les régénérés. Nous ne devons pas
leur reprocher ici la faute de leur pére, ni la couche de leur meére ;
nous avons plut6t & nous informer minutieusement de la pureté de
leurs mogurs. Car la faute commise par le pére ou la mére ne peut
pas fermer aux enfants Ja porte du ciel.

Roscelin ne parait pas avoir répliqué. La réplique lui
était cependant facile. »

I1 s’en alla chercher ailleurs un asile et des moyens d’exis-
tence, car ses ressources étaient épuisées. Son titre d’éco-
latre ne lui rapportait plus rien. 1l n’avait plus de chaire,
plus d'émoluments. Il se pourrait méme qu'on lui eit volé
le peu qu'il possédait encore.

IV. Roscelin et saint Ives de Chartres.

Roscelin se souvint alors de saint Ives de Chartres qu’il
avait connu abbé de Saint-Quentin-les-Beauvais.
La lettre qu'il lui écrivit serait pleine d'intérat.



CHANOINE DE SAINT-CORNEILLE DE COMPIEGNE 381

Nous ne la connaissons que par la réponse de I'évéque
de Chartres'. Cette réponse fut pour lui une ameére décep-
tion. La voici :

Ives, par la gréce de Dieu, humble dvéque de Ghartres,
a Roseelin.

Souhait de ne pas se croire plus savant qu’il ne Iest, mais de
se montrer savant avec mesure.

Je voudrais que vous fussiez la centiéme brebis perdue dans le
désert, mais déja rendue au troupeau.

De méme que mon zéle est resté bralant a votre égard depuis que
yous nous avez quillés et atlaqués, quandiu te intellexi aversum et
adversym, de méme ma pensée s’arréterait avec complai-ance sur
vous, si je vous voyais converti et Tevenu a la saine doctrine, si te
cognoscerem ad doctrivam sanam conversum el reversun.

Je sais trop bien, hélas! qu'aprés le concile de Soissons, vous vous
otes acharné a défendre dans ces conférences clandestines votre pré-
cédente doctrine, la doctrine méme que vous avez abjurée.

Je sais que vous avez essayé d’ériger en dogmes d’autres propo-
sitions non moins extravagantes.

Il ne m’est donc pas possible de croire que vous ayez encore
redressé vos croyances et amélioré vos meeurs.

Si la rapacité sordide de quelques forcenés vous a contristé a cette
oceasion en vous privant de vos hiens, il vous faut considerer moins
Yinjustice de leur violence, que la sagesse de Dieu, si justement dési-
reuse de vous corriger, et si empressée a faire servir & ses desseins
les méchants eux-mémes, a leur insu, tandis que vous vous évertuez
a déchirer le vétement de sa majesté, par votre faconde armée de
sophismes et néanmoins impuissante. Les ex~mples ne mancuent
pas pour donner raison au poéte satyrique lorsqu'il dit :

Le vase garde longlemps 'odeur dont il vient d'étre une fois imprégné :
Quo semel est imbuta recens servabit odoren.
Testa diu.

Volre venue ne peut m’inspirer ni crainte ni répulsion. Car je
garde toujours l'espoir que vous vous amenderez et songerez 4 votre
salut. Mais parmi nos concitoyens, il en est qui se plaisent a scruter
la vie des autres, au lieu de chercher a corriger la leur. Ils pourraient

1. D. Ivoxis Carnot. ep. epist. Vi1, Patrol. lat. GLVII, col. 17.



382 ROSCELIN

vous prendre en-haine et avoir de la défiance envers moi, a cause de
vous. Quand ils apprendront volre nom, votre conduite passée, vite,
suivant leur habitude, ils ramasseront des pierres et ticheront de
vous ensevelir sous un tas de pavés. C’est pourquoi, faule de mieux,
je vous conseille de prendre patience, a 'exemple du saint homme
Job. Interim igitur consalo tibi ut assumpta patientia Job, et bien
que vous soyez loin de lui ressembler, de dire cependant comme lui :
Je supporterai la colére de Dieu, puisque je Yai méritée. Puisse-t-il
enfin prendre en main ma cause !

Je vous le certifie, si vous convertissant, vous pleurez vos fautes
et ¢i, désireux de vivre de la simplicité de la foi, vous cessez
de vous enfler de la vanité du sens charnel, les douceurs de Ia conso-
lation divine ne vous feront pas défaut el votre mére la sainte Eglise,
qui vous a réprimandé avec une paternelle sévérité dans vos égare-
ments, vous recevra avec une tendresse maternelle a votre retour.

Ilne vous reste plus qu'a chanter la palinodie, 4 faire amende
honorable pour vos injures, & recoudre et repriser publiquement
publice resarcias le vétement de Notre-Seigneur, que vous avez
déchiré pnbliquement quam publice scindebas. Puisque vous avez
donné a beaucoup de personnes l’exemple de Iinsubordinotion,
désormais soyez 'exemple de la soumission. La bonne odeur de vos
vertus vous précédera, fera oublier la félidité de vos vices d’autrefois.
Vous redeviendrez l'ohjet de I'amitié et de attention de tous, et
bientét vous serez comblé de bienfaits.

Roscelin n'avait que trop mérilé les dures lecons qu'il
recevait de toutes parls. Non seulement il continuait & pro-
pager ses errcurs, mais il ne tarissait pas en insultes. Il
déversa successivement sa hile sur Pierre d’Arbrissel, le
fondateur de I'abbaye de Fontevrault, sur saint Anselme,
sur Abailard, son éleve, ete. Et il n’y apas lieu de s’étonner
de la réponse que lui fit saint Ives de Charlres. Ce saint
évéque, malgré sa grande charité, se vit obligé & observer,
comme les autres, la recommandation de saint Paul a Tite,
son disciple : Aprés un premier avertissement et un second,
fuyez Phérétique. Son propre jugement le condamne.
(Tit. MI. 10).



CHANOINE DE SAINT-CORNEILLE DE COMPIEGNL 383

Y. Roscelin et Abailard.

Une lettre d’Abailard & 'évéque de Paris et une lettre de
Roscelin lui-méme confre Abailard nous feront connaitre
le caractere violent du chanoine de Compiégne, aigri par le
malheur.

Commencons par la lettre d’Abailard” :

A G.® (Galon, 1104-14116) par Ila grdce de Diea, évéque du
siége de Paris, et au vénérable clergé de cette méme église
Pierre, I'éternel hommage du respect qui vous est di.

A leur arrivée, quelques-uns de nos disciples nous ont raconlé
que cet orgueilleux et toujours bourscufflé ennemi antigue de
I’église catholique, dont I'hérésie déleslable a été par les péres
réunis en concile a Soissons convaincue de confesser et de précher
trois dieux, puis punie de l'exil, vomit contre moi de nombreuses
injures et des menaces. Il agit ainsi depuis qu’a para lopuscule sur
la Foi en la sainte Trinité® que j’ai rédigé principalement contre la
susdile hérésie dont il est infeclé.

Un de nos disciples, avec lequel il s'est enlrelenu a ce sujet, nous
a rapporté également, qu’il vous atlendrait jusqu’d volre retour,
pour vous signaler cerlaines erreurs, que j’aurais fait enirer dans
cet opuscule.

Son but est de vous indisposer ainsi conire moi, comme il essaie
de le faire conire lout le monde. S'il est vrai qu’il use de pareils
procédés, nous vous prions, voas les athléles du Christ, vous les
défenseurs de la sainte foi, de nous citer lui et moi d comparailre
en temps et lien convenables, devant des personnes charitables et
discrétes que vous choisirez.

On entendra ce qu’il débite contre moi, en mon absence, et une

1. Petri ABarrsrpr epistola XIV ; Palrol. lat. CLXXVIII, col. 355-358.
2. G. pourrait aussi bien désigner Gilbert, évéque de Paris, de 1116
a 1424,
~ 3. Au concile tenu a Soissons en février 1121, on exigea d’Abailard
qu’il jelat Jui-méme au feu son livre de Trinitate 'Petri ABAELARDI his-
toria calamitatum, cap. IX et X).
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juste punition sera infligée, soit 4 lui pour ses fausses accusalions,
soil & moi pour mes présompiueuses asserlions.

En attendant, je rends graces au Seigneur de m’avoir jugé digne
de lutter contre ce souverain ennemi de Dieu, le destructeur de
notre foi, le contempteur de nos croyances et de m’avoir appelé a
défendre cette foi dans laquelle nous vivons. Je le bénis d’avoir
permis que je sois rangé parmi les gens de bien, & raison des accu-
sations de cet homme qui ne s’atlaque qu’aux personnes honnéles
et dont la conduite et la doctrine sont connues de tous. N'a-t-il pas
eu l’audace d’écrire une letire insolente contre cet illustre héraut du
Christ, Robert d’Arbrissel ? )

Ne s’est-il pas répandu en injures contre cel éminent docteur de
I’église, Anselme, archevéque de Cantorbéry, 4 tel point que son
insupportable arrogance I'a fait, sur 1’ordre du roi d’Angleterre,
expulser de la Grande-Bretagne et que peu s'en est fallu qu'il n’y
ait perdu la vie. Il a voulu faire passer Anselme pour son compa-
gnon d’infamie, afin de pouvoir, en diffamant les bons, se consoler
de sa propre infamie®. Il ne sait que hair les gens de blen ne
sachant pas étre homme de bien lui-méme.

Sa morgue poussée a ’excés 1’a fait chasser avec un souverain
mépris des deux pays qu’il a habités, I'Anglelerre et la France.

Dans I'église méme de Saint-Marlin, dont sans vergogne il se dit
chanoine?, il n’a jamais pu, dit-on, remplir aucune fonclion ecclé-

1. Vult eum infamise habere participem, ut per infamiam bonorum,
suam consoletur infamiam.

2. Roscelin de Compiggne figure, au commencement du xm® siécle,
parmi les chanoines de Saint-Martin de Tours, dans une charte relative
aux droits de tulelle qu'Elie, comte du Maine, voulait faire payer,
comme seigneur du Chateau-du-Loir, aux colons du monastére.

Eudes, doyen de Saint-Martin de Tours, et le clergé de sa collégiale
chargérent I'écolatre Foucher et le grand chantre du méme nom de
défendre leurs priviléges. Elie dut reconnaltre ses torts en présence de
Raoul, archevéque de Tours, Hildebert, évéque du Mans, Geoffroy,
doyen du Mans, chanoine de Tours, Foucher, écolatre, Foucher, grand
chantre, Etienne, prévot, Roscelin de Compidgne (Roscelino de Com-
pendio), Hervé de Loudun, Erchambaud de Canut, Ernaud Bordellion
et d'autres encore. (Gallia Christ., t. XIV. Eccles. Turon. instrumenta,
LX, col. 80.)

La charte n’cst pas datée, mais nous savons que Raoul d'Orléans fut
archevéque de Tours de 1086 & 1118, et Hildebert de Lavardin, évéque
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siaslique. Les chanoines le lui ont interdit. Il esl inutile de dési-
gner cel homme par son nom. La particuliére infamie attachée & sa
doctrine comme a ses moears le fait assez connailre.

Il esl aussi faux dialecticien, qu'il est faux chrétien. Si sa dialec-
tique n’admel pas qu’une chose ait des parlies, qu'un genre ait des
espéces, elle ne respecte pas davantage les pages sacrées ; quand, par
exemple, il est dit que le Seigneur a mangé un morceau de poisson
grillé. il déclare qu’il faul entendre un morceau de ce mot poisson
grillé, et non un morceau du poisson lui-méme. Ne soyez donc pas
surpris qu’ayanl I’audace de disculer le ciel, cet homme déraisonne
sur la terre, et que s’allaquant & Dieu, il s’en prenne aussi a ses
créatures. Peut-il épargner quelqu’un, celui qui ne s’épargne pas
lui-méme ?

Portez-vous bien.

Abailard devait moins que personne insister sur la décon-
sidération qui s’attachait au nom de Roscelin. Celui-ci le
lui fit bien voir.

Sa. lettre n’est qu'un torrent d’injures. La vengeance y
déborde. La colére s’y répand en termes odieux. Les pein-
fures les plus repoussantes y abondent. Luther seul a
poussé plus loin le cynisme. Nous avons hésité a traduire
cette lettre, mais c’est la seule que nous possédions du
fougueux nominaliste. Il nous a fallu en atténuer les
expressions, d'une crudité révoltante, en plus d'une place.
Si le portrait d’Abailard n'y est pas flatté, la physionomie
de Roscelin n’en paraitra pas plus attrayante.

Roscelin & Pierre Abailard.

Si vous aviez, ne fut-ce qu'un peu, gouté la douceur de la reli-
gion chrélienne, dont votre habit est le symbole, par respect pour
votre ordre et votre profession monastique, et aussi par reconnais-
sance des nombreux et signalés services, que je vous ai rendus,

du Mans, de 1097 a4 1125, qu’Eudes devint doyen de Tours aprés 1101,
et que Geoffroy, doyen du Mans, fut promu & l'archevéché de Rouen
en 1444.
Cest donc entre 1104 et 1414, mais aprés son retour d’Angleterre,
c'est-a-dire vers 1110, que Roscelin de Compiégne résidait & Tours.
25
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depuis votre enfance jusqu’a votre adolescence, alors que j’étais
volre maitre*, et de nom el de fait, vous ne vous seriez jamais per-
mis les injures et les calomnies que vous avez vomies conire mon
honneur; vous n'eussiez jamais dardé contre moi votlre langue
frairicide, & linstar de ceux que le psalmisie a ainsi qualifiés :
« Leur langue est un glaive aiguisé?; vous n’eussiez pas méprisé
les préceples de nolre Sauveur, si salulaires et si faciles 4 observer.
Quand I'éiernelle Vérité nous dit : « Si votre frére péche conlre
vous, usez de réprimande seul avec lui; s’il ne vous écoule pas,
prenez des lémoins ; s’il s’obsline, dites-le & I’Eglise ® » ;vous foulez
aux pieds les deux premieres recommandations et, subilemenl au
paroxysme de la colére, vous recourez rageusement a la troisiéme.

Vous avez envoyé 4 la vénérable Lglise de Sainl-Martin de Tours
une lettre débordante d’inveclives contre moi et dégageanl des
. odeurs sans nom. Dans celle lelire ol ma personne est vilipendée
par de multiples noles d’'infamie, comparables anx laches variées de
la lépre, oubliant toute retenue, vous n’avez pas crainl d’oulrager
cetle (rés sainle figlise, en 'appelant une fosse. La fosse dans les
livres sainls est ioujours prise en mauvaise parl. « Pour creuser
devant moi une fosse », dil le psalmiste *, « une fosse & mon dme »
dira & son tour Jérémie®. « Si un aveugle prétend conduire un
aulre aveugle, ils tombenl lous deux dans la fosse », ajoule saint
Mathieu . « Celul qul prépare une fosse 4 son prochain y tombe le
premier », dil ie Sage . C’esl pourquoi vous ne deviez pas comparer
3 une fosse celle trés sainle liglise, qui a daigué m’accueillir avec
une bienveillance marquée, mol indigne et pécheur, a vrai dire,
Vopprobre des hommes el 'abjection du peuple. Ne mérile-1-elle
pas pluldt d’éire comparée a celui dout elie reproduit les actes

1. Abailard lui-méme a reconnu que Roscelin ful son maitre, lout
en le traitant d’insensé. Ce [ul, dil-il, je ne l'ai pas oublié, la doclrine
si exlravaganle de notre mailre Roscelin, que rien ne se décompose
en plusieurs parties. IFuit aulem, memini, magistri nostri Ros. tam
insana sententia, ut nullam rem partibus constare vellet. (Cousix. VFrag-
wents philosoph. p. 57.

2. Ps. LVL 3.

3. Math. XVILI, 15.

4 Ps. LVI, 7.

. Jérém. XVIL, 20.
. Math. XV, 14.
. Eecli. XXV, 20.

-~ o O
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dans sa conduite, au Seigneur qui fait luire son soleil sur les bons
el les méchants, qui répand [a pluie sur les justes et sur les
pécheurs, qui, pour montrer son immense charilé a 1’égard des
pecheurs, est descendu du ciel sur la terre, qui, pendant sonséjour
parminous, aregu les pécheurs et mangé avec eux, qui est des-
cendu aux enfers, ou se lamentaient les pécheurs, pour meltre fin
a leurs souffrances. Faut-il s'étonner de vous entendre déblatérer
contre I’Eglise, lorsque par volre conduite vous éles en si grande
opposition avec elle ? Votre outrecuidance me fait pitié. Ge n’est
pas la raison, mais l'intensité de la douleur gui vous fait agir; de
méme que le dommage subi en volre corps mutilé est nr'eparable
ainsi le chagrin que vous me causez est inconsolable.

Vous avez & redouler grandement les jugements de Dieu. Apres
avoir é1é chalié comme les abeilles, auxquelles on enléve leur dard,
prenez garde d’éire trailé comme les serpents, dont on arrache la
langue. Serail-ce pour vous que le psalmiste! a dil: « Ils ont
aiguisé leur langue, comme une langue de serpent. Le venin des
aspics est sous leurs lévres ».

Je Winsisterai pas davanlage sur affront que vous m’avez fait.
J’aurais I’air de me venger. Je préférerépondre a volre letire point
par point el vous montrer ce que je puis vous concéder el ce que
je dois repousser.

Toul d’abord, il y esl question de mon indignité et de 'affront
essuyc par liglise de Saint-Marlin. Je regrette ce que vous dites de
I'Kglise, mais votre langage & mon sujet ne saurail m’affliger.. Je
suis bien, je le reconnais, tel que vous me dépeignez dans vos
écrits, un type de débauche. J’adhére de toutes mes forces i celte
affirmalion de la vérité. Je m’y cousidére comme dans un miroir,
mais Dieu esl assex puissant, pour changer les pierres elles-mémes
en vrais fils d’Abraham. Je ne chercherai pas a me justifier, car si
je cherche ma gloire, ma gloire n’est rien.Loin de moi la pensée de
lirer de mon ceeur des paroles malicieuses, pour excuser mes
faules ! Mais que j°aie ét6 convaincu d’entélement dans I’hérésie el
Q’infamie, et pour cela expulsé du monde enlier, je le nie formel-
lement et repousse ces- irois afirmalions, en invoquant le témoi-
gnage des Lglises de Soissons et de Reims. Si parfois je me suis
servi de lermes impropres, si méme je me suis écarté de la vérilé,
je n'al pas défendu opinidtrement mes expressions inexacles el mes
fausses assertions. Toujours plus disposé 4 m’instruire qu’a imposer

1. Ps. CXXXIX, 4.
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mon sentiment, je suis prét a faire bon accueil & toutes les obser-
vations qui pourraient m’étre faites.

On n’est pas hérélique, parce que I’on est dans l'erreur, & moins
quon ne persiste & soutenir son erreur. Saint Augustin dit en
propres termes: « La raison pour laquelle les héréliques sont
appelés héréliques, c’esl que, ne comprenant pas bien les Sainles
Ecritures, ils s’obstinent & défendre leurs opinions en désaccord
avec la vérité de ces lexles sacrés ».

Il répond de méme & Vincent Victor: « Gardez-vous de croire
que vous avez dévié de la foi catholique. Votre esprit n’est-il pas
resté catholique, en s’apprélant a recevoir toutes les criliques el en
les attendant ? » Puisque je n’ai jamais défendu ni mes erreurs, ni
celles des aulres, il est hors de doute que je ne puis &lre iraile
d’hérétique.

Quand, sous une inspiralion immoude, vous vomissez contre moi
des accusations infamantes et affirmez que j’ai été condamné en
concile !, chacun sait que ce sont 1a de pures calomnies. Les églises
de Soissons et de Reims, dans lesquelles je suis né el auprés des.
quelles j’ai é1é élevé et instruit peuvent l'attesler. Je vous le prou-
verai, quand nous discuterons ensemble ces questions & Saint-Deuis,
dont on vous considére comme moine, bien que vousn’y soyez pas
souvent. Soyez sans inquiétude au sujel de mon arrivée a Saint-
Denis. Je vous la ferai savoir par votre abbé et je vous y atlendrai
aussi longtemps qu’il faudra. Si vous ne vous rendez pas a I’appel
de volre abbé, ce dont vous éles coulumier, je saural bien vous
trouver, fussiez-vous au bout du monde.

Comment avez-vous pu dire que jai été expulsé du monde
enlier, lorsque Rome elle-méme, la capitale du monde, m’accueille
avec faveur, m'écoute avec plus de satisfaciion encore el se range
absolument a4 mon avis. Elle n’est pas en dehors du monde I’Eglise
de Tours, ni celle de Loches ou vous vous éles assis & mes pieds,
comme le plus petit de mes disciples, ni I’Eglise de Besangon dont
je suis chanoine. Toules trois m'ont en vénéralion, me comblent
de prévenances et, par amour de I'étude, conservent mes ensei-
gnements.

La fausselé bien évidente de tout ce que vous avez avancé jus-

quici contre moi ne laisse aucun doute sur le cas qu’il faut faire du
reste de volre lelire.

1. Les erreurs de Roscelin furent cependant condamnées au Concile
tenu & Soissons en 1092 ou 1093.
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Je regretle vivement que vous m’ayez représenté comme le persé-
cuteur des gens de bien. Si je ne suis pas bon, je n’en ai pas moins
entourc de vénération tous les hommes de bien, comme c¢’est mon
devoir. Ceux que vous cilez comme exemples, le’ seigneur Anselme
de Cantorbéry et Robert d’Arbrissel, tous deux de meeurs édifiantes
et de bonne renommeée, je ne les ai jamais persécutés, bien que
cerlaines de leurs paroles et de leurs actions ne solent pas sans
reproche. Cela n’a rien de surprenant, car ce que nous voyons
maintenant, nous ne le voyons qu'en énigme et comme dans un
miroir. Ces deux savants el pieux personnages ne sont pas d’un
mérite el d’une sagesse plus considérables que Pierre, le prince des
apolres, le glorieux martyre, ni que le bienheureux Cyprien, évé-
que de Carthage, docteur trés suave el martyr trés glorieux, dont
saint Jérome s’est plu & faire cel éloge : « Le bienheureux Cyprien,
comme une fonlaine trés limpide, est doux et calme. Absorbé par
les exhortalions & la verlu et-les lortures de la persécution, il est
resté fidele aux divines Ecrilures. »

Aurélius Prudence, dans son Peristephanon (ou livre dss Cou-
ronnes en ’honneur des martyrs). a encore renchéri jusqu'a dire :
« Tout homme qui aime le Christ lira vos écrits, docteur Gyprien. »
Et cependant cet homme, élevé si haut dans 1'estime des saints,
s’est trouvé en contradiction avec eux au sujel du baptéme des
hérétiques et 1'a consigné dans ses écrits, dont les erreurs ont été
relevées. Aussi saint Augustin dans son traité du Baptéme a-t-il cru
devoir insérer cette reclification : « Il a semblé & quelques per-
sonnes distinguées, parmi lesquelles figure au premier rang le
bienheureux Cyprien, que le baptéme du Christ n’existait pas chez
les héréliques et les schismatijques. Malgré le respecl et Phonneur
que je dois et veux toujours rendre an pacifique et glorieux martyr
Cyprien, je me permets de dire que son opinion au sujel des héré-
tiques el des schismatiques & baptiser était différenie de celle que
j’al émise plus tard, non de mon chef, mais d’aprés ’enseigne-
ment de I'église universelle, appuyée par l'autorité d’un concile
général. »

Pierre, le prince des"apétres, pour avoir astreint & la circoncision
les gentils qui demandaient le baptéme, a été, a bon droit, répri-
mandé d’abord par 'apdtre saint Paul, puis par les sainis Péres.
L'apotre dit formellement : « Lorsque Céphas était a Antioche et
g’écartait de la vérité évangélique, je lui ai résislé en face ouverte-
ment, parce qu’il était répréhensible ». C’esl pourquoi saint Augus-
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tin commente ainsicelte parole: « Vénérant pour son mérite Pierre,
le prince des apdtres et le lrés.éminent martyr, j’ose cependant lui
dire qu’il a mal agi en forcant les gentils & judaiser ». Le méme
saint Augustin dit ailleurs : « Ceux qui se disent Chrétiens Naza-
réens sont des héréligues, nés de celle erreur a laguelle s’est laissé
entrainer saint Pierre, et de laquelle saint Paul I'a rappelé. » 11 dit
encore : « Plerre s’étail montré hésitant sur la mer ; il avait essayé
par un senliment trop nalurel de détourner le sauveur de sa Pas-
sion, il I’avait renié trois fois pendant cette Passion, il avait simulé
un respect superslitienx pour les observances judaiques, mais,
ayant obtenu son pardon, il n'en parvint pas moins & la gloire du
martyre. »

Serait-il donc étonnant que ies deux personnes, objets, dites-vous,
de mes injustes persécutions, aient prété parfois & la crilique dans
leurs paroles ou dans leurs actes, n’étant nullement supérieures
aux deux sainls docieurs et martyrs dont il vient d’élre question.

J’ai vu le seigneur Roberl d’Arbrissel recevant des femmes qui
fuyaient leurs maris, malgré les réclamations de ces derniers.
Jusqu’a la mort, il a persisté dans sa désobéissance & 'évéque
d’Angers qui lui ordonnait de renvoyer ces femmes 4 leurs maris.
Cette conduile n’est-elle pas loul a fait déraisonnable ? Si une femme
refuse & son mari le devoir conjugal, et qu’ensuite le mari se livre
al'adullére, la fante n’esi-elle pas plus grande de la part de la
femme qui provoque la tentation, que de la part du mari quiy
succombe ? La femme devient donc coupable d’adullére, en aban-
donnant son mari, qui ne tarde pas a pécher par nécessité. Com-
menl alors celui qui la retient et la conseille pourrait-il se croire
innocent et s’excuser de toute faute ? Cette femme n’aurait point
agi, comme elle I’a fait, s’il ne s’élait pas trouvé quelgu'un pour la
retenir.

Ecoutez ce sévére langage de sainl Augustin : « La femme aban-
donnée, qui s’unil 3 un autre homme, commet ’adultére. Si elle
résiste 4 la tentation, celui qui I’y a poussée n’en est pas moins
répréhensible, et Diew lui impulera ce péché, quand méme sa
femme serait restée verilueuse. Si donc un homme est coupable en
abandonnant sa femme, dont la vertu sait se maintenir, combien
plus le sera-t-il, si elle vient a faillir. »

Ecoutez encore I’observation que fail saint Grégoire 4 un abhbé, au
sujet d’un homme marié, désirenx d’embrasser la vie monaslique :
« On ne pourra I'admeltre, dit-il, que si la femme consent elle
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méme & entrer en religion ». Le mariage, de deux corps, n’en fait
qu’un. Il n’est donc pas convenable que ’un entre en religion, tan-
dis que 1'autre reste dans le monde. Que tous deux se retirent du
siécle, ou que tous deux y restent.

Vous parlerai-je du seigneur archevéque Anselme de Cantorbéry,
si recommandable par la sainlelé de sa vie et si recherché pour sa
haute science qui le rend bien supérieur au commun des hommes ?
Dauns le livre auquel il a douné pour titre : Cur Deus Lomo. Pour-
quoi un Dien homme, 1’a-t-il pas dit que Dieu ne pouvail sauver les
hommes aulrement qu'il ne 1’a fait, ¢’est-a-dire sans se faire homme
et sans souffrir tout ce qu'il a souffert ? Son sentiment est victorieu-
sement réfuté, dans les écrits des saints docteurs, dont la doctrine
est la lumiere de I'église. De saint Léon en effet, sont ces paroles :
« Lorsque beaucoup d’autres moyens s'offraient a Dieu pour rache-
ter le genre humain, il a choisi de préférence ce mode, afin que
celte rédemption fut accomplie, non en vertu de sa puissance, mais
conformément a sa justice ». Ecoutez saint Augustin dans son traité
de la Trinité: « Pourquoi laissant de cdté les innombrables moyens
dont il pouvail se servir pour nous racheter, le Tout Puissant n’au-
rail-il pas choisi de préférence la mort ?

Voici une autre réflexion du méme saint docteur : « Comment
réfuter cenx qui disent: Toul aulre moyen de délivrer les hommes
de leur misére el de la mort du péché a-t-il donc manqué & Dieu,
qu’ila laissé son fils se faire homme et souffrir la mort? Il ne suffit
pas de leur répondre quw’excellent a été le moyen par lequel Dieu,
usant d’'un médiateur, a daigné nous détivrer, il faut en outre lear
montrer que le Seigneur, & la puissance - duquel tout est soumis,
pouvait employer bien d’aulres moyens, mais yue, pour guérir
notre misére, aucun moyen n’élait plus convenable et plas opportun
que celui-la. ».

Saint Auguslin dit encore : « Dieu ne pouvait-il pas susciter un
homme, qu’il aurait constitué médiateur entre lui el les hommes,
sans le faire sortir de la race d’Adam. comme il a créé le premier
homme, sans le lirer d'une aulre race. Il pouvait créer ainsi, ou
tout autremenl & son gré, un autre homme qui aurait enchainé le
vainqueur du premier, mais il a préféré prendre la nature humaine
dans la race de celui qui avail été vaincu ».

Dans son livre du Combat Chrétien, il s’exprime de la sorte :
« ls sont fous ceux qui disent: Pourquoi la sagesse de Dieu ne
pouvait-elle pas sauver les hommes autrement qu’en se faisant
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homme et en naissant d’une femme ? Nous leur répliquerons : Il le
pouvail assurément, mais s’il avait fait aulrement, il aurait égale-
ment déplu & volre imbécillité ».

Si done chez ceux que vous m’accusez d’avoir poursuivis de mes
calomnies, je trouve des sentliments contraires & la sainte Kcriture,
pourquoi vous élonnez-vous (que parmi vos assertions, il s’en trouve
de repréhensibles, quand tout le monde sait que vous n’avez nulle-
ment étudié les saintes Kcritures? Les écrils des saints DPéres
Ambroise, Augustin, Isidore, ne sont guére favorables & vos théo-
ries sur l’essence divine.

Roscelin consacre ensuite de nombreuses pages & justifier
son enseignement. Il invoque, suivant son habitude, le
témoignage des docteurs de I'Eglise. Nous venons de voir
comment il procede. Il accamule cilation sur citation, pour
confondre ainsi Abailard. A saint Ambroise, il emprunte neut
textes ; & saint Angustin, vingt-sept. Il appelle & son aide
Boéce et saint Jérome, saint Athanase, dont il commente le
symbole, et saint Isidore de Séville. Cette interminable dis-
cussion ne saurait avoir, pour lhistorien, qu'un médiocre
intérét. Laissons-la aux amateurs de subtilités philosophi-
nues et théologiques.

Le plaidoyer de Roscelin se termine ainsi :

Il est un point sur lequel nous ne pouvons pas ne pas lomber
d’accord : c’est la nécessité qu’il y a pour nous de prier Dieu, qui
est un et frin, unité et trinité, qui unus trinus est, quelle que soit
la signification que nous donnions & ces termes. Nous avons & lui
demander d’éclairer les ténébres de notre ignorance, de laver la
tache de notre infidélilé et de répandre dans nos esprits la connais-
sance de sa vérilé. Que Jésus-Christ, notre Seigneur, calme notre

fiévre de discorde et nous donne d’étre enfin unis dans les mémes
sentiments. Ainsi soit-il.

Cette conclusion laisserait croire que Roscelin, aprés avoir
déchargé sa colére, s’est décidé a une réconciliation. Il n’en
est rien. Sa lettre va redoubler d’insolence. Il reprend :

Mais puisque vous vous éles trop longlemps complu dans les
fables, voluptueusement imaginées par vous pour me déshonorer,
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comme un ivrogne gorgé de vin s’oublie dans les délices d’un
festin, et qua l'instar de cerfain animal immonde, vous vous &tes
vautré dans la fange de vos calomnies conlre moi, j'userai derepré-
sailles, non pas en vous mordant avec la dent de la haine, ni en
vous frappant avec le baton de la vengeance, mais diverti par les
aboiements de volre lettre, je passerai en revue les incroyables
métamorphoses de votre vie, et vous ferai voir a quel degré d’igno-
minie, vous en éles venu par volre honleuse conduile.

Pas 1’est besoin de rien inventer. & votre exemple, pour établir
volre indignité. Je n’ai qu’a raconler ce qui esl de notoriété
publique de Dan & Bersabée'. N’ai-je pas vu gqu’d Paris un certain
clerc, nommé Fulbert, vous avait donné I'hospitalité dans sa mai-
son, vous avail admis & sa lable, comme un ami, un familier, vous
avait traité avec tous les égards que l'on peut avoir pour un mem-
bre de sa famille, et vous avait méme confié I’éducation de sa
niéce, jeune fille trés prudente et d’un excellent caraclére ; el vous,
4 ce noble personnage, clerc et méme chanoine de I’église de Paris,
volre hole el volre seigneur, qui vous enlourait de soins el d’hon-
neurs, vous avez fail le plus sanglanl outrage. Sans respect pour la
vierge yue vous deviez proléger comme une pupille, instruire
comme une écolidre, poussé par vos passions effrénées, vous lui
avez appris, non pas a argumenter, mais a forniquer. Kn un seul
fait, vous avez réuni plusieurs crimes, la trahison, la fornication,
1a séduction et la corruption. Mais le Dieu vengeur, oui le Seigneur
Dieu des vengeances, n’a pas tardé & vous punir en vous chatiant
par ou vous aviez péché. Le riche enseveli en enfer élait torturé
dans la parlie par laquelle il avail péché, lorsqu’il demandait
qu’une goulte d’ean vint rafraichir sa langue. .

Torluré par une douleur aussi cuisante que honleuse, poursuivi
par la crainte d’une morl imminente, méritée par volre mauvaise
vie, vous avez changé d’habil el essayé de vous faire moine. Mais
écoulez ce que dil saint Grégoire de ceux qui, par peur, enlrent en
religion : « Celui qui fail le bien par crainie ne s’esl guére éloigné
du mal, puisqu’il conserve le désir de pécher, au cas ou il pourrait
pécher impunément. »

Ecoulez aussi saint Augustin : « Celui qui, par crainte de la mort,.
évite de pécher, ne peut vraiment pas se dire vainqueur du péché,

1. Cest-a-dire du Nord au Midi. Lais ou Dan est au Nord de la
Palestine el Bersabée au Midi.
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puisque, si extérieurement il ne céde pas & sa passion, celle-¢i n’en
domine pas moins & lintérieur. Peut-il parailre innocent devant
Dieu celui qui ferait ce qui est défendu, il n'avait plus rien a
craindre ? N'est-il pas déja coupable en sa volonté celui qui ferait
ce qui n’est pas permis, mais ne le fait pas, parce qu’il ne le peut
pas faire impunément ? Autant qu’il est en lui, il souhaiterait qu'’il
n’y el pas de justice. Avec de tels sentiments, il s’employerait, ’il
le pouvait, & détruire la juslice. Comment donc serait-il Juste cet
ennemi de la justice? Pour étre "ami de la justice, il faut, par amour
de la juslice, s’abstenir de pécher. Celui qui craint I’enfer ne craint
pas de pécher, mais de briler. Au contraire. celui-la craint de
pécher qui hait le péché comme lenfer. » Ecoulez en ore saint
Auguslin : « Ce n’est pas inutilement qu’ont été élablis. & ladresse
des pécheurs, le pouvoir royal, le droit de glaive, les ongles de fer
du bourreau, les armes du soldat. Tout cela imprime de la crainte,
et permel aux gens de bien de vivre en sécurité, an milien des
méchants. Pourrail-on appeler bons ceux qui, redoutant ces moyens
de répression, évilent de pécher. On ne devient pas bon par crainte
du chdliment, mais par amour de la justice. Mais admeltons que la
conversion provoquée par la crainte puisse élre sérieuse, loujours
est-il qu’il faul qu’elle soit suivie d’une honne conduite. »

Voyons donc, depuis que vous vous étes converli, comment vous

vous étes conduit,
- Le moniastére de Sainl-Denis ou tout est régi, non pas saivant la
sévérité de la regle. mais d’apreés l'indulgente honté d’un Lrés sage
abbé, qui accorde autant de dispenses que peuvent en réclamer les
besoins de chacun, ce monastére n’a pas eu le don de vous plaire.
Vous aviez regu des religieux, au nom de 'obéissance, une église
a desservir, mais c’est volre volonté el volre volupié que vous aviez
intention de desservir. Quand vous vous éles apercu (ue cetle
¢glise ne répondail pas'a votre goit pour les frivolités et a vos
convoitises, vous en avez choisi une aulre a volre convenance.

Le seigneur abbé vous I’a donnée d'accord avec tous les religieux.
Mais, n’en disons pas plus, vous y avez réuni une bande de barbares
et, tant par ignorance que par orgueil, vous y avez remplacé les
ceuvres d’art par des pauvrelés. Vous ne cesse d’enseigner ce qu’on
ne doit pas enseigner, lorsque vous ne devriez méme pas enseigner
ce qu'il est permis d’enseigner.

Aprés avoir pergu le prix des fausselés que vous débitez, vous ne
vous contentez pas de 'envoyer & l'objet de votre passion, pour
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payer sa honle, mais vous le portez vous méme, et I’argent que vous
donniez jadis pour assouvir vos désirs, vous le donnez maintenant
en payement. .

Ainsi vous péchez plus en rémunérant maintenant le crime passé,
qu'en achetant jadis le crime futur. Vous péchiez par voluplé, vous
péchez actuellemeut par volonté, mais, grice & Dieu, il vous est
devenu impossible d’en faire plus.

Eeoutez encore cetle sentence de saint Augnstin : « Vous avez
voulu faire quelque chose, mais vous ne I’avez pas pu. Dieu vous:
en demandera comple, comme si vous aviez fait ce que vous avez
voulu. » ' .

J’en prends Dieu a témoin et ses saints anges : ce soni vos confreé-
res, les religieux, qui me ’ont appris. Lorsque, le soir venu, vous
renlrez au monastére, vous prenez ’argent recueilli de toules parts
comme rémunéralion des fausselés que vous enseignez, el sans
honle vous courez le porier a celle que vous avez déshonorée, pour
lui payer impudemment son crime passé.

Puisque apres avoir pris I’habil, vous avez usurpé I'office de doc-
teur en enseignant des mensonges, vous avez par le fait cessé d’élre
moine, car saint Jérome, moine lui-méme, a ainst défini le moine :
« Le moine, dil-il, a l'office, non de docteur, mais de pleureur,
puisqu’il pleure sur le monde et atlend avec effrol 'avénement du
Seigneur. ».

La couleur sombre de voire habit de clerc ne vous fait pas clerc
pour cela, mais vous éles beaucoup moins laic, depuis que vous
portez la couronne monacale. Si donc vous n’étes ni clere, ni laic,
ni moine, quel nom vous donnerai-je ? J'y suis fort embarrassé.
Continuer a vous appeler Pierre, par habilude, serail un mensonge.
Il est clair qu’un nom du genre masculin, s’il est appliqué d un élre
déchu de son genre, ne garde pas sa signification habituelle.

Les noms propres ne signifient plus rien, lorsque les objets qu’ils
servent & désigner onl cessé d’avoir leur perfection. Enlevez le toit
ou le mur d’une maison, vous ne 'appellerez plus une maison, mais
une maison imparfaile. De méme si vous enlevez & Pierre ce qui en
fait un homme, vous ne 1’appellerez plus Pierre, mais Pierre impar-
fait. On pourrail croire. que c’est pour metire le comble & I'igno-
minie d’un pareil homme, que sur le sceau, dont vous avez scellé
votre insolente lellre, vous avez fait figurer deux tétes, 'une
d’homme, ’autre de femme.

N’esi-ce pas la preuve que la méme passion dévore toujours celui
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qui n’a pas craint de la glorifier par cette union de deux tétes ? Je
m’élais proposé d’en dire davantage encore a votre confusion, tout
en ne racontant que des choses vraies ef.publiques, mais puisque
j’ai affaire & un homme imparfait, je laisse imparfaite mon ceuvre
commenceée.

Abailard mourut en 1142, & I'age d’environ 67 ans, aprés
avoir & plusieurs reprises rélracté ses erreurs, demandé trés
humblement pardon de ses scandales et recu picusement le
saint Viatique. Roscelin a-t-il fini ses jours d'une maniére
aussi ¢difiante ? L’histoire est muette sur ce point, aussi
bien que sur la date de sa mort.

VI. Dates probables de la vie de Roscelin.

A quelle époque Roscelin fut-il chanoine de Compisgne ?
Ce futwraisemblablement vers 1085, a 1'époque ol le moine
Walter résidait & 'abbaye d’'Honnecourt. Walter mit comme
suscription & la lettre qu'il lui adressa : Roscelino Compen-
dienst Canonico. Roscelin était done bien alors chanoine de
Compiegne.- /

Il ne parait pas y avoir séjourné longtemps, car son nom
ne figure dans aucun acte de I'époque.

Avait-il trente ans quand ses erveurs sur la Trinité atti-
rérent lattention de Walter? Cela parait trés vraisemblable.
Déja ses doclrines cxcitaient la rumeur publique.

Elles n’¢laient pas encore condamndées cependant. Elles le
furent au Concile de Soissons, tenu a la fin de I'année 1092
ou au commencement de I'année suivante.

Est-ce dans l'intervalle qu’Abailard devint son ¢leve &
Tours ou a Loches ?

Nous avons tout lieu de le croire, car ¢'est a puero usque
ad juvenem, de son enfance & sa jeunesse qu'il recut
ses lecons, par conséquent de douze a vingt ans. Or Abai-
lard, né vers 1075, pouvait avoir dix-sept ans en 1092.

Aprés sa condamnation, Roscelin se retira en Angleterre.
Combien de temps y resta-i-il ? Probablement pendant tout
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le régne de Guillaume le Roux ct aussi longtemps qu’il
n’excita pas les mécontentements du clergé.

La premiére des lettres que nous possédons de Thibaud
d’Etampes, celle qu’il adrvessa & I'évéque de Lincoln, et dans
laquelle il ne prend aucun titre, est de 'an 1108. Celle qu’il
‘éerivit & Roscelin est, & n’en pas douler, de la méme date.

Peu de temps apres, Roscelin demanda aide et protection
a saint Ives de Chartres, qui est mort le 23 décembre 1115.

Vers 1110, il résidait & Sainl-Martin de Tours.

Si nous plagons entre 1410 et 1120 la polémique acharnée
qui eut lieu entre Abailard et Iui, nous aurons épuisé toutes
les conjectures.

Il y a plus de vingt-cing ans que notre érudit confrére,
M. J. du Lac, dans une étude trés soignée?, a tenté d’assi-
gner des dales aux principaux événements de la vie de
Roscelin.

La lettre de Walter récemment publiée nous a suggéré
I'idée de relever tous les détails de cette existence si tour-
mentée. Ce n’est pas encore la pleine lumiére. On la fera
difficilement.

Nous ne dirons pas en empruntant & Dom Berthcau® son
apprécialion sévére : « Le malheureux hérétique Roscelin ne
doit étre considéré que comme un indigne avorton de la
noble Eglise de Compiegne, la mémoire duquel y sera tou-
jours en exécration » ; mais nous reconnaitrons volontiers
qu’il existe pour la ville de Compiégne des gloires plus
pures et des illuslrations plus enviables.

E. MoreL.

1. Bulletin de la Société historique de Compicgne, t. I, p. 56-70.

2. D. Bertueav. Histoire de Compiégne, ms. Biblioth. de la ville de
Compiegne, p. 90.
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APPENDICE

Frater Walterus Roscelino Compendiensi eanonico !.

Roscelino Compendiensis ecclesiae canonico, sentire de Domino
in bonitate 2, et cétera de contextu.

Laudahili uiges ingenio, quod similis eloquentia sequitur, immo
ut prompta pedissequa dominum comitatur. Quibus duobus si terlium
se coniungat, sobrius intellectus, idoneus diuinae philosophiae for-
maris discipulus. Dico autem sobrium intellectum, qui se infra sanae
fidel regulam sic exercet, ut sibi satis esse censeat.

Praescriptam pertingere, non excedere, metam. His praemissis
rem prosequor. Mihi relatum est, te de Trinitate, quae Deus est,
multa magnaque sentire, nec¢ simpliciter. Ut enim sententias tuas
intimes auditori, nouas comparationes adaptas, insolitis vocabulis
esse dininae naturae depingis. Nam singulas in Deo Trinitate per-
sonas, quasi singulas hominum tres animas, tibi fingis, aliisque fin-
gendas inpingis. Non taces etiam unum Deum. Patrem, Filium,
Spiritum Sanetum, tres esse substantias; et dicis in hoc tantum iden-
titatem debere notari, quod idem uelint, idem sapiant, idem possint.
Quam rem (quare tu praedicas, si tamen tu praedicas, miror ego,
nec solus. Nempe lota latinae linguae fidelis ecclesia firmiter credit,
pie confitetur, constanter praedicat, ita tres in Deitale personas, ut
trium sit una substantia personarum. Quidam uero Graecornm, sicut
beatissimus Augustinus in septimo de Trinitate tibro * commemorat,
iuxta proprieialem locutionis suae unam essentiam, tres dixerunt
substantias ; gquemadmodum nos dicimus unam substantiam, tres
personas : Unilatem Trinitatis deificae aptius sibi forte per essen-

1. Bibliothéque de Metz, collection Salis 65 (1212}, o 361. Revue
Bénédictine, XXII, avril 1905, 172-175.

2. Sap. I, 1.

3. C. 1V, n° 7. MiexE, Patrol. lat. XLII, col. 939.
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tiam gquam per substantiam exprimentes, quoniam apud eos haec duo
nomina non eiusdem rei sunt signa. Qui Graeci licet, posuerint subs-
tantias pro personis et in diversis signis eandem nobiscum intelli-
gentiam babere se dixerint, possent tamen, praedicto Augustino tes-
tante?, si uellent, sicut dicunt tres hypostasis, sic tria prosopa dicere;
et commodius facerent, si aequipararent in sua vocabulum linguae
nostrae. Nos igitur, qui Latini sumus, quando Je divina loguimar
natura, usitatis a maioribus dictis et patria lingua decet esse conten-
tos ; ne iuxla uulgare proverbium, ultra nomina diu, dum uolamus,
dum per Iynceos uel, silibet, aquilinos [f° 361 ] obtutus speram solis
inuisibilis vimari temptamus, iustam passi repulsam, penuas adusti,
insuper excaecali cadamus, cadentes prima morte moriamur, et in
secanda inextinguibili gehennae uiuamus. Fiat procul a nubis infor-
tuninm tule ; illos potius graecos involuat, qui unius Deilalis essen-
tiam indiscrete discernunt. Quod si apud nos contentiosus aliquis
graecizare ‘maluerit, non iam latine tres substantias cathegorizet,
sed cum graecis tres ypostasis barbarizet.

Numgquid excidit tibi, sed forts nondum incidit (ludimus, o
Minerva), numquid meministi quid senserit inde, quidue scripserit
ille memorabilis interpres noster Iheronimus ? Sane cum esset in ea
solitudine, quae Syriam iuncto barbariue fine determinat, et exlor-
queretur a quibusdam tres yposlasis profiteri, coaclus est consulere
Damasum, urbis Romae summum ponltificem, per epistolam luculen-
tissimo calamo, sed non uacuo exaratam ; in qua lege, si placet, ac
uide quid dicat. Ait ergo Nunc igitur prol dolor ! post Nicasuan
fidem, post Alexandrinum iuncto pariter Occidente decrelum,
“trium ypostaseon ab Arrianorum prole Gampensibus nouelium a
we homine Romano nomen exligitur. (Qui Ista, quaeso, prodidere
apostoli 7 (Jui novus magister gentium Paulus haec docurl® Y
Et post pauca affectando sic : Condatur, inquil, nova post Nicacuan
fides, ac similibus uerhbis cum Arrianis conliteawur orthodoxi®.
Rursumque : Quis umquam, rogo, ore sacrieyo ires subslantias
praedicavit ? Bt infra 1 Absit hoe a Romana [fide*] : Sacrileyium
tantum religiosa populorum corda non hauriant. Sulficial nobis

1. Ibid. C. VI. n° 11, col. 943.
. Epist. XV, n° 3. Miexe. Patrol. lat., XXI11, col. 356.
3. Ibid., no 4.

(V]

. Le scribe a oublié fide.
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dicere unam substantiam tres personas. Item : Mihi, inquit, cre-
dite, uenenum sub melle latet.

Haec minuta ex ipsa epistola euiscerando protraxi, cum tota nichil
alind videatur intexere, quam quod dixi. Quae tibi al correctionem
reor sufficere, si te cognoveris deuiasse. Si autem nos fama fefellit
(quod utinam uerum <it!) non tibi onerosum sil, cito rescribe. Deni-
gue si pro fama rem tenes et scienter oberras, quibus aucloribus
mniteris, obnixe rogo, renotare ne pigriteris.

Vale.






